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7.1.1933:

»Hitler verpabte seine Stunde«

Die HLZ im Jahr vor der Machtiibernahme der NSDAP

it der Hamburger
Lehrerzeitung woll-
te die Gesellschaft
der Freunde des va-
terlandischen Schul- und Erzie-
hungswesens in Hamburg (GdF)
ab 1922 einerseits die Kampfkraft
derlehrerschaft zur Durchsetzung
ihrer Forderungen wiederaufbau-
en. Andererseits sollte sie - wie es
in der ersten Ausgabe heiRt - ein
»neutraler Boden fiir alle An-
schauungen, die im ehrlichen
Kampfe miteinander nach Kla-
- rung und Geltung ringen«, wer-
den (vgl. HLZ 9/02). '
In Bezug auf Worte und Taten der
Nationalsozialisten informierte
die HLZ ihre Leserinnen regelmi-
- Big. Neben der Verdffentlichung
einzelner Beitrdge von NSDAP-An-
héngern setzte sie sich z. B. 1930
kritisch mit dem Zuchtgedanken
beim NS-Pddagogen Ernst Kriech
auseinander,
Obwohl die HLZ bis 1933 vor allem
eine progressive pddagogische Zei-
tung war, gab es seit 1931im Zuge
der Notverordnungspolitik der
Reichsregierung vermehrt Beitri-
ge zu wirtschaftlichen Themen
und zu den Angriffen auf Bezah-
lung und Beamtenrechte.
Als sich der wachsende Einfluss
der NS-Bewegung an ihrer Regie-
rungsbeteiligung in Thiiringen

und anderen Landern zeigte, wur-
den den Leserinnen regelmiRig
warnende Beispiele der dortigen
Politik prasentiert, wie z.B. Verset-
zungen von Lehrerinnen und
Schulrdten sowie drastische Erho-
hungen bei den Klassenfrequen-
zen, '

Ab Anfang 1932 brachte die HLZ
auBerdem Artikel, die beim Natio-
nalsozialistischen Lehrerbund
(NSLB) zu vorgegebenen Themen
bestellt worden waren und mit ei-
nerausfihrlichen Erwiderung ver-
offentlicht wurden. Welche Statio-
nen die HLZ im Jahr vor Hitlers Er-
nennung zum Reichskanzler im
Einzelnen durchlief, wird im Fol-
genden genauer beschrieben.

»Die deutsche Nation ist

im Aufbruch«

Im Januar 1932 beschreibt Albert
Mansfeld, GdF-Mitglied und stell-
vertretender Leiter des NSLB-Ham-
burg, auf Anfrage der Redaktion
die Ziele der Nationalsozialisten in
der aktuellen Krise. Gefordert wird
die Beseitigung der Bestimmun-
gen im Versailler Vertrag,in denen
die deutsche Schuld am 1. Welt-
krieg festgeschrieben wurde, so-
wie die Anderung der Grenzen zur
Wiederherstellung des »zu-
sammengehdrigen Lebensrau-
mes«. Die Lehrerschaft miisse da-
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zu beitragen, das Volk fir
die »Einleitung unserer
auBenpolitischen Befrei-
ung« zu mobilisieren.
Grundlegend sei dabei,
sichaufdie Zugehorigkeit
zur deutschen Rasse zu
besinnen (HLZ 3/1932).
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Eine Erwiderung auf den Mans-
feld-Beitrag in der folgenden Hiz

* verdeutlicht, dass sich die Nazi-

Ideologie bereitsin der HLZ nieder-
geschlagen hatte. Hauptkritik des
Autors Ernst Matthewes ist, Mans-
feld zeige keinen neuen Weg aus
der Krise auf.Die nationalistischen
Ziele werden nicht nur nicht
hinterfragt, sondern sogar aus-
driicklich unterstiitzt. Der Beitrag
gipfelt in dem Vorwurf, die NS-Be-
wegung setze sich nicht konse-
quent fur die deutsche Volksge-

_ meinschaft ein und schone ihre

Gegner (bei Matthewes Kreise der
GroRindustrie und kleine Gewer-
betreibende).

AbschlieBend schreibt Matthe-
wes: »Die deutsche Nation ist im
Aufbruch¢? Jawohl, seit vielen Jah-
ren; kdmpfen wir gemeinsam, daR
sie auch werde trotz ihrer inneren
Feinde; hoffen wir, daR alle Lehrer,
wo auch sie stehen maogen, ihre
Pflicht gegeniiber dem neu wer-
denden deutschen Volke erken-
nen.« (HLZ 4/1932)

»Die blonde Bestie kann

unmaglich ein Ziel sein«

Ende Februar 1932 bringt die HLZ
einen Beitrag zu Lehrerbild und
schulpolitischen Zielen der Natio-
nalsozialisten von Hedwig Forster,
Grindungsmitglied des NSLB-
Hamburg. Auch dieser Artikel ist
aufAnfrage derRedaktion verfasst
worden. Unter ausdriicklicher Bil-
ligung der NSLB-Reichsleitung
wird darin deutlich gemacht, dass
der Glaube an die »Flthrereigen-
schaften der nordischen Rasse
auch fur die NS-Schulpolitik
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grundlegend sei (HLZ 9/1932). Die
Nazi-Positionen werden in der
gleichen HLZ ausfiihrlich kom-
mentiert: Der nicht genannte Au-
tor versucht dabei vor allem inne-
re Widerspriiche im NSLB-Artikel
herauszuarbeiten und liefert so ei-
nen bemerkenswerten HLZ-Bei-
trag zur Kritik der NS-ldeologie
(Ausziige siehe Seite 30/31),

Gegen »gewerkschafts-
politische DolchstoBarbeit«
Im August 1932 kommt es im Rah-
men der Notverordnungspolitik
durch eine Senatsverordnung zu

Die HLZ berichtet zwar {iber Argu-
mente der 10L-KollegInnen auf der
HV. Schwerpunkt sind jedoch die
Vorwiirfe gegen sie, Unter dem Ti-
tel »Planmilige kommunistische
Zersetzungsarbeit in den Lehrer-
vereinen« behauptet die HLZ, die
Kolleglalitiat der I0L-Kolleginnen
sei nur ein Deckmantel fiir »ge-
werkschaftspolitische Dolchstof3-
arbeit«, frdie »Auflésung der Ge-
werkschaftsfront zugunsten der
kommunistischen Parteifront«
(HLZ 31-32/1932).

In einer spateren Ausgabe wird ei-
ne Stellungnahme der IOL abge-

(wie sie auch die GdF hatte). Einer
der oppositionellen Lehrer, Die-
trich Rothenberg, ist jedoch auch
mehr als 50 Jahre spdter in einem
Artikel bei der Version geblieben,
dassdie0L-Hamburg nichtin Ver-
bindung zur RGO gestanden habe,
Der GdF-Vorstand habe mit Anti-
kommunismus den Aufbau einer
Abwehrfront gegen die Reichspo-
litik und den drohenden Fa-
schismus gespalten.

Welche Einschidtzung auch immer
richtig sein mag: Weder kam es zu
weitergehenden Aktionen gegen
den Gehaltsabbau noch organi-

einem weiteren sierte  die
Gehaltsabbau: Wl 5o . HLZ eine De-
B3s bveikesmeh. Planmifige Rommunijtijche Berfefungsarbeit in den Valtta: Hiber
fach gesenkte Ge- Lefrerveveinen. : den anste-
halt soll kiinftig Ein hodjt intereffantes Dohument ift uns mit einem Runb- henden Ab-
erst zur Monats- Igrelhen des Rommunijtifden Reichshomitees ber Roten Gemerk- wehrkampf.
mitte ausgezahlt [daftsoppofition vom 17. Dldrs 1932, geridiet an bie Bejiths- SR AT
* Romitees ber RG®. und bie Bejirksleitungen ber KPD., in bie :

werden. Erstnach  fnbe gehommen, in bem genaue Ridtlinienjiireine tung und
einerUnterschrif- planmdfige 3erjefungsarbeit in den Lebrer- Vorstand
tensammlung Dvereinen gegeben weroem. Die KPD.-Lehrer follen ihre UTit- blieben eine
der Interessenge- gliedfchaft in ben Cehrervereinen nur jum Smedie bex Tarnung Antwort

inschaft ihrer Spaltarbeit aufrecyterhalten, follen mitatbeiten nur als schuldi ¢
meinschaft oppo-  peyugte und beauftragte Spigel. Jhre Arbeit will bder.Kommu- s L
sitioneller Lehrer  niftifchen Pattei, nicit ber Scule und dem Cehrerftand diemem. ~ die  Frage,

(IoL) findet am
24.8. zu diesem

Die Kollegialitit foll
politijdie Doldftogacrbett bienen.

ats De

mantel fiit gewmerth[dafts-

warum nicht
rechtzeitig

Thema eine eine HV zur
Hauptversamm- Harte Vorwiirfe an die Interessengemeinschaft oppositioneller Lehrer Beratung
lung (HV) der GdF (HLZ 31-32/1932). von  MafR-
statt. nahmen ein-

IOL-Rednerinnen kritisieren, dass
die HV nicht vor Erlass der Senats-
verordnung einberufen wurde,
um rechtzeitig iiber Kampfmaf-
nahmen zu beraten. Als nachsten
Schritt beantragen sie die Einbe-
rufung einer allgemeinen Beam-
tenversammlung. Daraufhin liest
HLZ-Redakteur C.H. Milller aus ei-
nem internen Rundschreiben der
KPD-nahen Revolutionaren Ge-
werkschaftsopposition (RGO) vom
17.3.32 vor und behauptet, die IOL
betreibe Spitzel- und Zersetzungs-
arbeit in der GdF.

Das eigentliche Thema der HV ge-
rit so in den Hintergrund. Verab-
schiedet wird lediglich eine sehr
zuriickhaltende Protestnote: Ge-
fordert wird darin die Zuriicknah-
meder Senatsmafnahme,»sobald
es die Kassenlage gestattet« (HLZ

31-32/1932).
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druckt, verbunden mit einer Erwi-
derung der Schriftleitung (HLZ
35-36/1932). Die IOL erklart, das
RGO-Rundschreiben sei ihr nicht
bekannt gewesen und weist die
Vorwiirfe zuriick. Sie wende sich
gerade gegen resignative Stim-
mungen und setze sich fir eine
kampferischere Politik der GdF ein.
HLZ-Schriftleitung wie 10L werfen
sich gegenseitig vor, in ihren Bei-
tragen vom Wesentlichen abzu-
lenken.
Aus heutiger Sicht steht das RGO-
Rundschreiben im Einklang mit
der noch bis 1935 geltenden Sozial-
faschismusthese der KPD. Die gro-
Rere Gefahr fiir das Volk - im Ver-
leich zu den Nazis - stellten da-
nach die Fuhrer der Sozialdemo-
kraten dar. Und dazu gerechnet
wurden in der Regel sozialdemo-
kratische Gewerkschaftsfithrer

berufen wurde.

NS-Ideologie:
kommentarlos in der HLZ
wWihrend die auf Kampfmafnah-
men dringenden |OL-KollegInnen
jsoliert wurden bzw. sich womaog-
lich selbst isolierten, wurde die
HLZ gegentiber den Nationalsozi-
alisten zunehmend zurtickhalten-
der: In ihren meist kurzen Berich-
ten enthilt sich die HLZ meist der
direkten Kritik und lasst die Fakten
fiir sich sprechen. In einem Bericht
iber eine NSLB-Veranstaltung von
Ende Oktober 1932 wird der Ras-
senhass der Nazis noch deutlich
verurteilt: Er fithre »bis in die neid-
volle Niedrigkeit von Judenverfol-
gung und Bruderkrieg« (Ludwig
JanRen in HLZ 45/1932).

i:ortsetzung auf Seite 32
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Die Tendenz zum Zuriickweichen
zeigt sich im Dezember 1932: Die
HLZ verdffentlicht den Artikel
»Erbbiologische Notwendigkei-
ten« von H. Guiltzow. Darin spricht
sich der Autor fiir eine Aussonde-
rung bzw. Sterilisierung von Erb-

den Ernst der Lage bestehen: 1932
sei der Tiefstand der Wirtschafts-
krise erreicht worden, Die zum Jah:
resende verlangsamte Zunahme
der Arbeitslosenzahlen und einige
andere Wirtschaftsdaten lieffen
aber auf eine allmihliche Besse-

gutdreiWochenvorder NS -Macht
{ibernahme (H1.Z 1/1933),

Angesichts dieser krassen Fehledn
schitzung in Bezug auf dievon der
NS-Bewequneg ausgehenden Ge
fahren wundert es weniqg, dass
Vorstand und HILZ einen entschie

kranken aus,

ohne dass
sich. die
Schriftlei-

tung der HLZ
von den Posi-
tionen dis-
tanziert (Nr.
51-52/1932).

Weitere An-
klange an NS-
Propaganda
gibt es in der
HLZ vom
21.Januar1933
in der Zu-
sammenfas-
sung eines
Vortrags von
Prof. Dr. Po-
etzsch-Heff-
ter tiber »Pro-
bleme der
Verfassungs-

An der Wenbde.

y Xo ; 1ae ja”r
.Das Jahr 1932 wird, wenn nidt alle Jeidjen triigen, bas

tes ([ieﬂtagbes der gegenwirtigen Mirtjdjaftsketfe fein. Die ver-
fangjamte Sunahme der Arbeitslofigheit — Enbde Movember jih!-
ten die Gewerkjdaften unter ihren-Ulitglicbern an Arbeitslofen

4,3 v, §. mehr als jur gleidjen 3eit des Dorjafhres, Ende Auguft”

waren es nod 10,4 v. §. —, die leife Belebung bdes IDarer't’- wie
des Fondsmarktes und andere Anjeidien Iaffen eine allmihlidye
Bejjexung erfoffen. (... ‘

IEGHID EEADMEL: Lo JIn ber Teujahrs-

betraditung vor einem Jafjre gingen wir von bder® iberseugung

aus, daf alles gemeinjdjaftspolitifde Handeln und Hoffen bden
Charakter des Proviforijdien trage. Alles lag offen. Ulan afnte
Entideidungen. Ulan wartete auf fjie. Aber die Entfdeidbungen

kamen nidt, politijd) nidit und wirtidaftliy nidit. Bitler ver- :

pagte feine Stunde, und Papen Jdeiterte. Der Brodem ber Unterx-
gangs- und Wiederauferftehungsmythologie, der eben nod) wie
¢ine Gewittermolke verfheifend und drohend den HAusblick hin-
derte, verfliiditigte fich. Taufende begannen wieder, fidy auf fid)
felbft 3u befinnen, der jugleid) ldhmenden und jugleid) eRjtati-
fierenden Esdatologie der Jeit 3u entfliehen. Das Ausbleiben
der Entideidung wurde Entideiduna (i)

Fataler Irrtum: Neujahrsbotschafl inder HLZ 1/1933.

denen Linsatz
zurm  Aufbau
ciner  antifa
schistischen
Abwehrfront
vermissen e
‘en. Bereits im
Januar 1933
fanden im Cu-
riohaus keine
Versammlun
gen mehr statt
auller den von
der Satzung
geforderten,
Und so war es
nur noch ein
kleiner Schritt
zum weiteren
Zuriickwei-
chen vor den
Nazis, was ein
Vierteljahr
spater in der

reform«. Dar- -
in wird es als
notwendig bezeichnet, »einer
autoritdren Staatsfithrung nicht
den Weg zu verbauen«. Von der
Redaktion wird lediglich in einer
Vorbemerkung erklirt,dass Beam-
te »an den Dingen, die sich in die-
ser Beziehung vorbereiten, auRer-
ordentlich interessiert« seien (HLZ
3/1933).

Rickblickend erscheint dieser Kurs
gegenlber den Nationalsozialis-
tenalsgroRer Fehler,zumal die NS-
Bewegung lange Zeit »an der Leh-
rerschaft spurlos voriibergegan-
gen« zu sein schien, wie sich ein
Sprecher des NSLB noch Ende Okt-
ober 1932 Uibertreibend ausdriick-
te (HLZ 45/1932).

Illusionen iiber die
faschistische Gefahr

Im Neujahrsartikel von 1933 wer-
den die lllusionen deutlich, die bej
der HLZ-Schriftleitung (und wohl
auch beim GdF-Vorstand) iiber
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rung hoffen. Gleichzeitig zeige das
Phrasengeschrei politischer Par-
teien inzwischen weniger Wir-
kung: »Hitler verpaRte seine Stun-
de, und Papen scheiterte« - so das
Urteil auf der HLZ-Titelseite nur

Basis-Seminar |
Schule mitbestimmen -

Zustimmung

: und aktiven

Mitgestaltung bei der Gleichschal-
tung gipfeln sollte.

(Fortsetzung folgt)
MANNI HEEDE

G

Gemeinsam stait einsam

Mo., 10.02. (15 Uhr) bis Di., 11.02. (15 Uhr) in Bad Beve

nsen

Kosten: €20,~ (fiir Vertrauensleute kostenlos)
Anmcldung/lnformation bei der GEW unter: 41 46 33-11.

Inhalte:

Gemeinsame Interesse
Anregungen zur Aktivie
Erfahrungsaustausch

Fallbeispiele zum Umgang mit Gese
Selbstbewusstes Handeln in Konflik

tzen und Erlassen
tfillen am Arhcitsplatz

nvertreten und durchsetzen
rung der Bctricbsgruppc

hiz - Zeitsehrift der GEW Ilumhuﬁ_,; 01/03
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1. Jahrgang

Hamburg, Sonnabend, den 27. §ebruar 1932

Tummer 9

nCithgm Cobrant pud ™ Salinty 4 Nbae at

Yer Aationalfozialismus und die neue dentide Shule.
Don K. Forjter, M.5.C.B. Hamburg.

(...)fidjerlidy ijt es die Aufjgabe eines national-
Joslalijtifdien Staates, dafiir 3u forgen, dag die pofitiven Eigen-

fdaften des nordijdien Ulenfden als Forderungen aufgeftedt

weeden, ‘denen ber deutide Staatsbiirger u geniigen fat(...)
HNationalfojtaliftifd) gefinnt {ft, mwer kampfesmutig fidy 3um
Uationalfojialismus bekennt, (...)
So wird es im nationalfoialijtijdien Staat nur ywel
Klaffen Ulenjden geben: diejenigen, die in diefem Sinne leben, und
diejenigen, die es nifit fun. Alle andern Unterfdicde werden pon
minbderer Bedeutung fein. Daraus cxqibt fidy, daf ¢s nidit eine Sdule
fiir Arme und Bemittelte geben Ranm, nidit cine fir Kinder ,.ge-
bildeter™ Eltern und eine fir folde ,ungebildeter™ Eltern.(...)
Das ift in qroften Umriffer die Form der neuen deutfden Schule:
Staats{dyule, Cinbeitsjdule, driftlide Sdule; als Grundlage die
Grumdjdule (die weiter hinaufreiden wird als bisher) und auf ihr
die @berfdule in etlichen Gabelungen. Ris Kronung die Hodhjdyule,
(..)TWidit das Fadymiflen wird auf der hdheren Scule
von ausfdinggebender und daher typenbeftimmender Bedeufung
fein, nidit die Spejialbegabung d¢s Schiilers im Wittelpunkt der
Beaditung ftehen, fondern die Auslefe der Fider nad) nationalen
und fosialen, ftaatspolitifdien Gejidtspunkten.(...)

SKritiche_ Anmertungen 3u diejer Antwort.

(.-)Sdyon .das ift fiir unfex Denken eine jymer 3u fiberfeende Jn-
Ronfequens, daj cine Bewegung, die den Fiijrergedanken betont in
den Dordergrund [dhiebt, in fo widytiger Angelegenfeit, wie es die
Sdhule und die Erzichung ift, nur eine Offizialmeinung duldet und
anerkennt. Daf fie nidt Roum gibt fiix das Ringen im Geift, fiix
das Mefenhaftefte es Fiifrens, fiir diefes: in mutiger Selbftverant-
wortlidkeit ju wadjen, audy gegen die Ulaffe und nur fir fid
3u ftefen, durdyudringen, ju reifen, aufjufteigen sum Fihrer oder
— 3u falfen. Im Dogma gibt es Rein Fiibrertum. &
aibt nur ein Gehorden ofne ein Fiifren. (-..)

. Die Kirdie fhat Rkeine Fiihrer, konfequentermeife, fie .hat
Seelforger, Sorger, die das TFejtgelegte, das @ffizialgefes hiiten
und wahren.

Tlod) unertrdglidier wird der Miderfprudy, wenn man den Jweiten
Gedanken bingunimmt, den, dag die Raffe das lefilidy Beftim-
mende fein foll. Cin naturwiffenfdaftlicer Tatbeftand foll grund-
legend beftimmend fein fiix die geiftige und kulturelle Haltung. Das
it Waterialismus in Reinkultur. Der Erbbejug it vollig eindeutia
¢ine Kaufalangelegenfieit. Gang ohne Frage ift cr als Tatbeftand
vothanben: wir find crbbiolegifdy in eine Keimbahn, um gany fad-
lidy ju fpredien, eingefpannt, aus der uns niemand befreien kann.
Und dennod) wird niemals und darxf niemals der wicklid Cebende,
d¢r fid) als Subjekt, als hanbelnde und verantwortlide Jderiftensy
Gelebende dicefjen Kaufalfejug flirfid) reklamicren,
ex darf ibn nidt ectnmal denken. Deun die Kaufalvor-
ftellung beraubt den Wienjdien feiner Freiheit nidit nur, er Eeraubt
ibn feiner Derantwortiidkeit. ®hne Derantmortlidkeit
aber fit eln perfonlicies. mebr als veaetatives Ceben nidit benhbnt.‘

o) *
-Jm Tationalfosialismus, in ciner Weltanidauuna des Filbrertums.
der idh-aktiven und wir-akiiven Tat, wenn man einmal bdic Worte
ernft nimmt, ijt ex vdélig abjurd. Er ift um fo abfurder, als er den
eingelnen Ulenfdien wicder gany aus der Kulturgebundenbeit, aus
Dolk, Religion, Familie, Staat (8jt und ihn cinfeitig an feine Erb -
formel bindet. Denn was [ofl der nidyt Reine, der Raffefremde
unter den andexn, was kann ibm ein Dolk bedeuten, das nidyt feine
Erbformel fat? Er {jt |, xaffejremd” und alfo ohne Wert, ohne Mdg-
lidykeit, ofne Derantwortury, obhne Bindung. Wer aber ijt vein?
Temand. it jwei.im weiten deutfden Cand baben die gleide
Crbformel, es fefen denn — audh da nur bedingt — eigleide Iwil-
linge, Das hann niemand ableugnen, der aud) nur die Hnfangs-
griinde des Ulendelismus hennt. Wie alfo follen wir ein Dolk fein?
Mie follen wir cins werden? Hus der Kaufalitdt gibt's kein Ent-
rinnen, Wenn fie beftimmt. find wir 63 Millionen. nidts weiter.

e ) PSP e P

Als Erjieker miifen wir uns mit befonderer Sdydrfe gegen diefe
gedankenlofe” Dermanfdiung von naturwiffenfdaftlider Kaufalitat

EA

”

f

4ely,

und vitaler Finalitdt wofren. Mut wetl das Teben final ift, mur

daxrum gibt ¢s fiberhaupt c¢in Erjiehen. Im Kaufalen gibt es nur
und lediglidh -eine Sudit. Die Konfequen3 des nationalfozialiftifden
Grundfages von der Raffe wire die Forderuna: die Scdule wird ab-
gefdafft, und ¢s wird eine Sudtftation gegriindet. Wir fagen das
nidy, um einen Sder; 3u maden. Wir meinen das durdaus ernit.
Menn der Kaufalbejug fo beteutend ift, wie die Raflefanatiker es
annehmen, dann folite man jiiditen ftatt ju eryiehen, mindeftens vor
alfem jlidyten. Don Gemeinfdaft, Dolk, Fihrerium aber follte man
nidit fpredien. Ein Gemsbod ift Rein Fiibrer im Sinne der Kultur.
- +Tlan-fieft, der Mationalfojialismus hat ¢in Stiidk dledt vex-
ftanbencr Aufklarung mit cindm ebenfo fdifecht verftandenen Stiick
Preugentum ju einer Meltanfdauung verbunbden, fiir die es aufper-
balb der Partei glidliderwelife nody keinen TMamen gibt.

Tun der nordifde Ulenfdy. Ob dic Offizialvertreter des Mational-
fojialismus nit wiffen, daf e¢s cine nordijfe Raffe fdon feit
cinigen Jabren nift mebr qibi? Wenigftens nift mebr im ur-
[priinglichen Sinne? Audy ifr Giinther Kat fid entfdlicen miiffen,
die eine, reine, ode nordifde Raffe aufsuteilen. Gang Rlar fiehen
beute [don die dalifd-falifde und dic eurafifde Rafje nebenein-
ander, Weitere Spaltungen und Derfdyicbungen find tdglid moglid.
Mas alfo ijt nordijch? Und wer ift nordifdy? Hindenburg ijt Dalier,
ein . Raffe“menjd) von Form. Man will ihn nidt. Ulan [dwort auf
die  Fiifrer in den ecigenen Reiben—Tun xaffifd) find fic weithin
fragmiirdig. Goebbels und Rofenberq 3um Beifpiel find fider nidgt
nordifd), nidit einmal, um mit. Giinther ju redenm, ,vorwiegend™
nordijdy. Wie ift es maoglidh, daf man ihnen dle Filhrung fberldft,
wenn die Raffe, das Homdifdie Qusgangs- und Grundwert {ft?

Hzmes Deutfdland, das bei folder Seyierunng fiderlid nidit 3u fid

[elber Rommen wird! Mir kennen nidit Profetarier oder Fabrik-
sirektor, nidyt Bauer oder Pring®, fo heift es immer bei den Mational-
fojialiften. QRber wir kenmen noxdijd; und eurafifd, dalifd und
weftifdy, oftifdy und dinarifd und was nidt nod, rein und wnrein,
Doll-, Balb- und Diertelblut. Brmes deutfdes . Dolk“! )

Die notdijdge Rafle will Weitrdumigkeit. Das ift ein
neues Mort jlic Imperialismus, s kann aud) ein anderes Wort
[ein jlir Unftetheit, Unfeftigheit, Fremdtiimelei, Bodenlofigkeit,
Globetrotierei, im Geiftigen Phantaftik, Planefdmicderei, Wort-
raufd, Raujd Gberhaupt. Dic nomdifde (eurafijbe) Raffe bat
audy fragmiizdige Eigenjdiajten. Es fehlt ihr dle bdreite Boden-
ftandigkeit, es fehlen Befinnlidkeit und Fefte. Die blonde Bejtie
als Kultur- urd Wenjdbeitsideal, das kann unmoghd ein Jiel fein.
Do bleiben Befdeidenheit, Sadilidikeit, Realfinn, Austeifung, boden-
ftandige Fiille? Teben das Tricbhajte, wieder Raufal Gefehene treten
die finalen Pilidit- und Reifehaltungen, die gerade in der Sdule und
in der Kultur die ent{dxidende Rolle fpiefen.(...)

Sonderbar, hodit fonderbar find diefe Gedankenfpriinge. Sie
wiederholen fidy in den Sdgen iiber die deutjde Sdulgeftaltung. Die
gefamte Er3ichung lcat in denm Hdndenm des Stanted — wird aber
geleiftet’von . . . ber Kirdje, IJm nationaljosialijtijGen Staat wird
es nur 3wei Klajjen Ulenjden geben — nody neben den Raffen! Ha-
tionalfozialiftifd) [ein it eine Frage der Gefinnung, eben war's nod
eine der Raffe,(..) R

Cinigermagen deutlidy wird der Sdulaunfbau: klar fe[tgelegt
wird, daf die Grundidiule weiter hinaufreiden wird als bisher.
Dic Hod- und Sonderjtellung der Univerjitiit dagegen bleibt fehr

im UnRlaren.-Wer foll fie bejuden? Dic Ruslefe wird Htattfinden - ]

n_ucb darakterliden fo qut wie geiftigen Fahigkeiten, Mas heift
fier, wo einerjeits die Raffe beftimmend genannt wird, wo ander-
feits nationalfojlaliftifdy gleicaefest wird mit Tharakter haben,
was beift hier nod ,davaekterlide Befibigung“? |, Mational-
foialiftifdy gefinnt ift, wer Rampfesmutig fiy jum Mational-
fosialismus bekennt*: wenn diefe hoffnungs- und darakterlofe
Gi'ebunkcnsitke[ci}gc[ten foll, dann brauditen wir keine Univerfi-
tit und keine hdheren Scufen mebr. Widge der Himmel uns be-
wahren vor diefer ,cinheitlidien, die Riinftigen akademifden Fiibrer
obne weiteres- perbindenden Bildungsgrundlage*! (...)




